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TO OPT OUT OR NOT TO OPT OUT?
Plusy i minusy mozliwosci odstgpienia od kompetencji UPC w okresie
przejsciowym

Rafat Witek
Wstep

Jednolity Sad Patentowy (Unified Patent Court, dalej jako: UPC) docelowo, w przysztosci, ma
byé sadem, wytgcznie wtasciwym w zakresie patentéw europejskich oraz patentéw europejskich
o jednolitym skutku we wszystkich Panstwach cztonkowskich UE, ktdre przystapity do Porozumienia
w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego (Unified Patent Court Agreement, dalej jako UPCA lub
Porozumienie). Zanim to jednak nastgpi, gwarantowany bedzie okres przejSciowy trwajacy 7 lat od
momentu rozpoczecia dziatalnosci przez UPC, co ma nastgpi¢ wiosng 2023 r., podczas ktérego mozna
bedzie nadal wnosi¢ do sadéw krajowych (tzn. tak jak jest to teraz) powddztwa o naruszenie lub
uniewaznienie klasycznych patentéw europejskich (tzn. tych bez skutku jednolitego) lub o naruszenie
lub uniewaznienie dodatkowego $wiadectwa ochronnego (SPC) wydanego dla produktéw chronionych
takimi patentami.

Oznacza to, ze podczas gdy kompetencja UPC w zakresie patentu jednolitego bedzie od poczatku petna
i wytgczna, jego kompetencja w odniesieniu do ,tradycyjnych” patentdw europejskich bedzie dzielona
w sgdami krajowymi w okresie przejsciowym. Rezim witasciwy dla okresu przejSciowego ustanawia art.
83.
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Porozumienie w sprawie Jednolitego Sadu Patentowego

Artykut 83
System przejsciowy

1. Podczas okresu przejsciowego wynoszgcego siedem lat od daty wejscia w Zycie niniejszego
porozumienia, do sgdéw krajowych lub innych wfasciwych organéw krajowych nadal mozna
wnie$¢ powoddztwa o naruszenie lub uniewaznienie patentu europejskiego lub powddztwa
0 naruszenie lub stwierdzenie niewaznosci dodatkowego $wiadectwa ochronnego wydanego
dla produktu chronionego patentem europejskim.

2. Uptyw okresu przejsciowego nie ma wpfywu na sprawe zawistg przed sgdem krajowym
w momencie upfywu tego okresu przejsciowego.

3. O ile nie wniesiono uprzednio powddztwa do Sgdu, wiasciciel patentu europejskiego
udzielonego przed upfywem okresu przejsciowego lub zgtaszajgcy, ktéry dokonat zgtoszenia
patentowego przed uptywem tego okresu na mocy ust. 1 i w stosownych przypadkach na mocy
ust. 5, oraz posiadacz dodatkowego $wiadectwa ochronnego wydanego dla produktu chro-
nionego patentem europejskim, majg mozliwos¢ odstgpienia od wytgcznej kompetencji Sgdu.
W tym celu, powiadamiajg oni Sekretariat o swoim odstgpieniu nie pozniej niz w terminie
miesigca przed uptywem okresu przej$ciowego. Odstgpienie staje sie skuteczne po wpisaniu
go do rejestru.

4. O ile nie wniesiono uprzednio powddztwa do sgdu krajowego, wfasciciele patentow
europejskich lub zgfaszajgcy ubiegajgcy sie o takie patenty, lub posiadacze dodatkowych
S$wiadectw ochronnych wydanych dla produktu chronionego patentem europejskim, ktorzy
skorzystali z mozliwos$ci odstgpienia zgodnie z ust. 3, majg prawo do wycofania tego
odstgpienia w kazdej chwili. W takim przypadku przesylajg stosowng informacje do
Sekretariatu. Wycofanie odstgpienia staje sie skuteczne po wpisaniu go do rejestru.

5. Po uptywie pieciu lat od wejscia w Zycie niniejszego porozumienia komitet administracyjny
przeprowadza szeroko zakrojone konsultacje z uzytkownikami systemu patentowego oraz
ankiete dotyczgcq liczby patentow europejskich oraz dodatkowych swiadectw ochronnych
wydanych dla produktéw chronionych patentami europejskimi, w odniesieniu do ktérych sprawy
dotyczgce naruszenia, uniewaznienia lub stwierdzenia niewaznos$ci nadal sg wnoszone do
sgdow krajowych zgodnie z ust. 1, a takZze przyczyn i ewentualnych skutkéw takiego stanu
rzeczy. Na podstawie tych konsultacji i opinii Sgdu komitet administracyjny moze postanowi¢
0 przedtuzeniu okresu przejsciowego o okres nie dfuzszy niz siedem lat.
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OKRES PRZEJSCIOWY

Okres przejsciowy potrwa 7 lat. Odnotowac nalezy, ze mozliwe jest dalsze jego wydtuzenie — o kolejny
okres nie dtuzszy niz 7 lat. Postanowienie art. 83 ust. 5 przewiduje, ze po 5 latach od wejscia w zycie
Porozumienia, komitet administracyjny przeprowadzi szeroko zakrojone konsultacje z uzytkownikami
systemu patentowego oraz ankiete dotyczacg liczby patentéw europejskich oraz SPC wydanych dla
produktdw nimi chronionymi, w odniesieniu do ktérych sprawy sg nadal wnoszone do sgdéw
krajowych, a takze przyczyn i ewentualnych skutkéw takiego stanu rzeczy. Decyzje w zakresie
przedtuzenia okresu przejSciowego komitet administracyjny podejmuje na podstawie konsultacji
i opinii UPC.

STAN PRAWNY W OKRESIE PRZEJSCIOWYM — DZIELENIE KOMPETENCJI PRZEZ UPC | SADY KRAJOWE
W ODNIESIENIU DO PATENTOW EUROPEJSKICH

Przez (co najmniej) 7 lat od momentu wejscia Porozumienia w zycie, powddztwa o naruszenie lub
uniewaznienie patentu europejskiego lub powddztwa o naruszenie lub stwierdzenie niewaznosci SPC
wydanego dla produktu chronionego patentem europejskim dalej bedg mogty zosta¢ wniesione do
sgdow krajowych lub innych wtasciwych organdw krajowych (art. 83 ust. 1). Uptyw okresu
przejSciowego pozostanie bez wptywu na sprawy zawiste przed sgdem krajowym w momencie uptywu
okresu przejsciowego (ust. 2).

W przypadku patentéw europejskich i SPC wydanych dla produktéw nimi chronionych bedziemy mieli
wiec do czynienia z sytuacjg, w ktdrej do rozpoznawania powddztw o naruszenie lub stwierdzenie
niewaznosci beda uprawnione zaréwno sady krajowe lub inne wtasciwe organy krajowe, jak i UPC. Tak
jak do tej pory powddztwa o naruszenie lub stwierdzenie niewaznos$ci patentéw europejskich
kierowane byty do poszczegdlnych sadow krajowych w panstwach, gdzie patent zostat udzielony lub
walidowany, tak  teraz dostepna bedzie  alternatywna Sciezka réwnoczesnego
,zaatakowania”/,obrony” patentu we wszystkich umawiajgcych sie Panstwach Cztonkowskich
w jednym postepowaniu przed UPC. Wraz z uptywem okresu przejsciowego, kompetencja UPC w tym
zakresie stanie sie wytgczna.

Co szczegdlnie istotne, postanowienia przejsciowe Porozumienia przewidujg jednak tzw. instytucje
opt-out’u. W okresie przejsciowym wprowadza sie mozliwos¢ odstgpienia od wytgcznej kompetencji
UPC. Nie bedzie mozna z niej jednak skorzystac, jezeli wczesniej wniesiono juz powddztwo do UPC.

KTO MOZE SKORZYSTAC Z OPT-OUT'U

Z odstgpienia od wytgcznej kompetencji UPC skorzysta¢ moze:

* wiasciciel patentu europejskiego udzielonego przed uptywem okresu przejsciowego;
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* zgtaszajacy, ktdry dokonat zgtoszenia przed uptywem okresu przejsciowego; a takze

* posiadacz SPC wydanego dla produktu chronionego patentem europejskim.

WYMOGI FORMALNE OPT-OUT’U

Odstgpienie wymaga powiadomienia Sekretariatu nie pdzniej niz w terminie miesigca przed uptywem
okresu przejSciowego; staje sie ono skuteczne po wpisaniu do rejestru (ust. 3). Zgtoszenie opt-out’u nie
wigze sie z obowigzkiem wniesienia opfaty.

Wymogi dotyczagce dokonywania opt-out’u znajdujg rozwiniecie w regule 5. Regulaminu
proceduralnego UPC (UPC Rules of Procedure, tzw RoP). Wskazuje sie tam, co doktadnie powinno
zawiera¢ zgtoszenie opt-out’u: m.in. oznaczenie kazdego z posiadaczy patentu/zgtaszajacych, ich
wiasciwe adresy pocztowe; oznaczenie i adres pocztowy oraz elektroniczny petnomocnika
ustanowionego w zgodzie z art. 48 Porozumienia oraz jakiejkolwiek innej osoby sktadajacej zgtoszenie
wraz z petnomocnictwem; informacje na temat patentu i zgtoszenia, wigcznie z numerem publikacji.

Ponadto precyzuje sie, ze w przypadku patentéw posiadanych przez 2 lub wiecej oséb lub zgtoszen
dokonywanych przez 2 lub wiecej osdb, zgtosic¢ opt-out powinna kazda z nich. Zaznacza sie zarazem, ze
skutek opt-out’u powinien rozciggaé sie na kazdy SPC udzielony dla produktu chronionego danym
patentem europejskim. Nalezy odnotowa¢, ze reguta 5 RoP wskazuje tez, ze zgtoszenie opt-out’u
powinno by¢ dokonywane w odniesieniu do wszystkich panstw, w ktérych patent europejski zostat
przyznany lub ktdre zostaty wskazane w zgtoszeniu.

Regulamin przewiduje takze tryb dokonywania korekt w zgtoszeniu opt-out’u.

SUNRISE PERIOD — DOKONYWANIE OPT-OUT’U PRZED WEJSCIEM W ZYCIE POROZUMIENIA
W SPRAWIE UPC

Aby zabezpieczy¢ osoby chcgce skorzystac z opt-out’u przed scenariuszem, w ktérym w pierwszym dniu
rozpoczecia dziatalnosci przez UPC zostanie wniesione przeciwko nim powddztwo, przewiduje sie, ze
odstgpienia mozna bedzie dokonaé jeszcze przed wejsciem w zycie Porozumienia. Bedzie to mozliwe
w przedziale czasowym okreslanym jako Sunrise period, ktory rozpocznie sie z chwilg ztozenia przez
Niemcy ich instrumentu ratyfikacyjnego (Niemcy zapowiedziaty, ze dokonajg tego, gdy przygotowania
do uruchomienia UPC wejdg w decydujacg faze i stanie sie on operacyjny) i potrwa 3 miesigce przed
wejsciem Porozumienia w zycie. Wraz z poczatkiem Sunrise period nastgpi otwarcie tzw. systemu Case
Management System (CMS), w ktérym bedg rejestrowane zgtoszenia opt-out’ow.
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SKUTECZNOSC OPT-OUT’U PO UPLYWIE OKRESU PRZEJSCIOWEGO

Warto zwrdécié uwage na dos¢ kontrowersyjne zagadnienie skutecznosci opt-out’u po uptywie okresu
przejsciowego. Zgodnie z dominujgcym stanowiskiem, przedstawionym w zaktadce FAQ na stronie
internetowej UPC, opt-out pozostaje w mocy przez caty okres waznosci patentu. Takie rozwigzanie —
jak mozna tam przeczyta¢ — jednoznacznie wynika z faktu, ze opt-out moze by¢ notyfikowany nawet
w ostatnim dniu okresu przejSciowego — nie bytoby to wiec racjonalne, gdyby przewidywano, ze w tym
samym dniu nastgpi jego wygasniecie. Podstrona FAQ nie jest jednak wigzgcym Zrédtem prawa.
Mozliwe jest natomiast wysuniecie odmiennych argumentdw, ze skoro opt-out jest instytucjg
przewidziang w postanowieniach przejsciowych, bedzie mozna sie na nig powotywac¢ tylko w okresie
przejsciowym. Dylematy w tym zakresie rozstrzygnie najprawdopodobniej dopiero praktyka
orzecznicza sadow.

PRAWO STOSOWANE PRZEZ SADY KRAJOWE W SPRAWACH DOTYCZACYCH PATENTOW
WYLACZONYCH SPOD JURYSDYKCJI UPC

Inng kwestig budzgcg watpliwosci jest to, jakie prawo powinno by¢ stosowane przed sgdami
krajowymi, ktére rozpoznawacé beda sprawy dotyczgce patentdw, w stosunku do ktérych dokonano
opt-out’u: prawo danego kraju czy tez przepisy materialne Porozumienia w sprawie UPC? Komitet
Przygotowawczy UPC wydat w tym zakresie note interpretacyjng 29 stycznia 2014 r., w ktdrej stwierdzit
jednoznacznie, ze w razie skutecznego dokonania opt-out’u, zastosowanie Porozumienia w sprawie
UPC pozostaje wytgczone. Sady rozpoznajgce sprawy dotyczgce takich patentéw powinny stosowac
tylko prawo krajowe. Wyktadnia dokonana przez Komitet Przygotowawczy nie ma jednak charakteru
wigzacego, wiec nie mozna mowié w tym wypadku o definitywnym ucieciu kontrowersji. Znéw nalezy
sie spodziewad, ze to praktyka sgdéw bedzie rozstrzygajaca.

WYCOFANIE OPT-OUT'U

Warto doda¢, ze odstgpienie od kompetencji UPC moze takze zosta¢ wycofane w kazdej chwili, ale
tylko raz. Procedura jest taka sama: konieczne jest przestanie stosownej informacji do Sekretariatu,
a wycofanie staje sie skuteczne po wpisaniu go do rejestru. Przepisy przejsciowe wprowadzajg jednak
pewne ograniczenie w zakresie mozliwosci wycofania odstgpienia: nie jest mozliwe jego dokonanie,
jezeli uprzednio zostato wniesione powddztwo do sgdu krajowego (ust. 4). W przeciwienstwie do
dokonania opt-out’u, z mozliwosci jego wycofania mozna skorzysta¢ takze po uptywie okresu
przejSciowego. Szczegotowe zasady w zakresie wycofywania opt-out’u mozna odnalez¢ w Regulaminie
wykonawczym UPC (reguta 5 RoP). Tak jak w przypadku dokonania opt-out’u, jego wycofanie nie jest
obarczone optata.
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KWESTIONOWANIE ZGtOSZENIA OPT-OUTU LUB WYCOFANIA OPT-OUTU

Najnowsza wersja Regulaminu proceduralnego UPC wprowadza instytucje nieobecng w wersjach
wczesniejszych — wniosku o usuniecie bezzasadnego zgtoszenia opt-out’u lub bezzasadnego wycofania
opt-out’u (reguta 5A RoP). Posiadacz europejskiego patentu lub zgtaszajacy, a takze posiadacz SPC,
w odniesieniu do ktérych zgtoszenie opt-out’u lub jego wycofanie zostaty wpisane do rejestru, moze
ztozy¢é umotywowany wniosek o ich usuniecie. Sekretarz podejmie w tym zakresie decyzje bez zbednej
zwtoki. Jesli uwzgledni wniosek o usuniecie, zgtoszenie opt-out’u lub jego wycofanie zostang usuniete
z rejestru. Decyzja Sekretarza moze zostac skierowana do Prezesa Sagdu Odwotawczego do ponownego
rozpatrzenia. Wniosek o ponowne rozpatrzenie powinien zosta¢ wniesiony w jednym z oficjalnych
jezykow EPO przed uptywem miesigca od notyfikacji decyzji i musi wskazywac¢ zadania, fakty, dowody
oraz argumentacje.

ARGUMENTY ZA OPT-OUT’EM

Przede wszystkim opt-out pozwala unikng¢ ryzyka, ze patent klienta zostanie zakwestionowany
w drodze powddztwa przed UPC, co okresla sie mianem ,centralnego ataku”. Sukces takiego ataku
wigzatby sie z bardzo powazinymi konsekwencjami: uwzglednienie powddztwa o stwierdzenie
niewaznosci patentu przez UPC bedzie miato bowiem skutek we wszystkich umawiajacych sie
Panstwach Cztonkowskich Porozumienia. Oczywiscie, pozostanie ono bez wptywu na los patentu
w Polsce pozostajgcej poza systemem jednolitego patentu.

Warto zwréci¢ przy tym uwage na rdznice pomiedzy postepowaniem przed UPC w zakresie
uniewaznienia a jego najblizszym odpowiednikiem — postepowaniem sprzeciwowym przed EPO. Na
podstawie art. 99 Konwencji o udzielaniu patentéw europejskich (EPC), w ciggu 9 miesiecy od publikacji
wzmianki o udzieleniu patentu europejskiego w Europejskim Biuletynie Patentowym, kazda osoba
moze zawiadomié¢ EPO o sprzeciwie do tego patentu (ust. 1). Co istotne, sprzeciw podobnie dotyczy
patentu europejskiego we wszystkich umawiajgcych sie panstwach EPC, w ktdrych ten patent posiada
moc obowigzujacg (ust. 2). W przypadku postepowania przed UPC ograniczenie czasowe jednak nie
istnieje — z powddztwem o uniewaznienie mozna wystgpic przez caty okres obowigzywania ochrony
patentowej.

Pewne obawy mogg powstawaé w zwigzku z faktem, ze UPC jest nowgq instytucjg, ktérej praktyka
orzecznicza uksztattuje sie dopiero z czasem. Mimo ze w toku okresu przygotowawczego podjeto kroki
w celu zapewnienia wysokiego poziomu orzekajgcych sedzidw, to jednak nalezy sie liczyé, ze pewien
konieczny proces uczenia sie nowych regut przez sedziéw, jak i profesjonalnych petnomocnikéw moze
potrwaé. UPC rozpocznie funkcjonowanie z czystg kartg — w pierwszych latach dziatania moze nie
oferowac on pozgdanej przewidywalnosci.
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ARGUMENTY PRZECIWKO OPT-OUT’OWI

Jezeli Klient nie dokona opt-out’u, moze skorzystaé z pewnej elastycznosci wyboru: czy egzekwowad
swoje prawa z patentéw przed sgdami krajowymi (jak moze to czyni¢ obecnie), czy zainicjowac jedno
postepowanie przed UPC.

Postepowanie przed UPC w sprawie naruszenia moze oferowac szereg atutdw dla Klienta: to, co moze
by¢ odbierane jako ryzyko w przypadku powddztw o uniewaznienie patentu, tutaj bedzie atutem, tzn.
wydane orzeczenie bedzie skuteczne we wszystkich panstwach uczestniczagcych w systemie jednolitego
patentu (ponownie: naruszenie w Polsce bedzie musiato by¢é dochodzone odrebnie przed polskimi
sgdami). Jedno postepowanie moze zatem doprowadzi¢ do uzyskania zakazu dziatan naruszajgcych
patent w kilkunastu jurysdykcjach. Postepowanie bedzie zarazem stosunkowo szybkie: zasadniczo
powinno potrwac okoto 12 miesiecy; w wielu wypadkach bedzie to zatem krécej niz odpowiednie
postepowania przed sgdami i organami krajowymi. Co wiecej, w zakresie procedury, postepowanie
przed UPC oferuje utatwienia np. w zakresie pozyskiwania dowoddéw: np. w oparciu o inspekcje
w fabryce w jednym z umawiajgcych sie Panstw Cztonkowskich moze zosta¢ natozony na naruszyciela
zakaz podejmowania okreslonych dziatan skuteczny w pozostatych panistwach uczestniczacych
w systemie. Egzekwowanie wykonania takiego orzeczenia réwniez powinno by¢ utatwione. Co do
kosztéw takiego scentralizowanego postepowania, w wielu wypadkach bedzie ono bardziej optacalne
niz odrebne postepowania w poszczegdlnych panstwach — jednak nie zawsze. Niezbedne staje sie
przeprowadzenie analizy kosztéw w indywidualnym wypadku. Moze sie zdarzy¢, ze jezeli do naruszenia
bedzie dochodzito tylko w jednym/kilku konkretnych parstwach uczestniczgcych w systemie, bardziej
optacalne bedzie jednak wszczecie postepowania przed sgdami krajowymi niz postepowania przed
UPC (o kosztach wiecej ponizej).

Biorac pod uwage, ze zgtoszenia dokonania opt-out’u muszg dokonaé wszyscy posiadacze patentu,
konieczne staje sie ustalenie statusu poszczegdlnych posiadaczy patentu. Moze sie zdarzy¢, ze
posiadaczami bedg jednostki pochodzace z rédznych panstw, ktore bedg uprawnione z tytutu patentu
w réznych jurysdykcjach, a stosunki pomiedzy nimi bedg regulowane przez rdinego rodzaju
porozumienia (np. joint venture). Konieczne staje sie przeprowadzenie procesu nalezytej starannosci
(due diligence), ktory to w bardziej zawitych przypadkach moze okazac¢ sie kosztowny i czasochtonny.

Z réznych wzgledéw Klient moze uznaé, ze woli zaczeka¢ i obserwowac funkcjonowanie UPC, nim
zdecyduje sie na poddanie jego jurysdykcji. Jakkolwiek wydaje sie, ze ze wzgledu na mozliwosc
wycofania opt-out’u w kazdym czasie pozostawia on sobie uchylong furtke do jurysdykcji UPC, droga
ta tatwo moze zostac zablokowana. Wystarczy bowiem, ze jego konkurenci rozpoczng postepowanie
przeciwko niemu przed sgdem krajowym (tzw. lock-in). Czekanie wigze sie wiec z pewnym ryzykiem,
Ze osoba trzecia rozpocznie postepowanie pierwsza, tym samym dokonujgc wyboru forum za Klienta
i wg. wtasnego uznania. Kompromisowym rozwigzaniem moze by¢ podzielenie przez Klienta jego
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patentowego portfolio i niedokonanie opt-out’u w stosunku do okreslonej czesci posiadanych
patentéw, tak aby w oparciu o nie rozwija¢ swojg znajomos$é nowego systemu, a takze ewentualnie
wptywac na jego ksztattowanie sie.

KOSZTY

Kwestie kosztéw warto omoéwic osobno, poniewaz nie poddaje sie ona prostej ocenie, ale kazdorazowo
bedzie nalezato dokonywac analizy w sSwietle indywidualnych okolicznosci danej sprawy i danego
Klienta.

Pierwszy aspekt, na ktéry nalezy zwrdci¢ uwage to egzekwowanie praw z patentdw, a wiec
w szczegblnosci koszty postepowania przed UPC w sprawie naruszen. Nalezy sie spodziewac, ze
w wiekszosci przypadkéw centralne postepowanie przed UPC w sprawach naruszen moze sie okazac
bardziej efektywnym rozwigzaniem. Jezeli do naruszen bedzie dochodzito jednak w pojedynczej
jurysdykcji/kilku jurysdykcjach, nie jest wykluczone, ze wszczecie postepowanie przed sgdem/sgdami
krajowymi bedzie tansze niz wniesienie powddztwa do UPC.

Koszty UPC tutaj (oficjalne Zzrodto):
https://www.unified-patent-

court.org/sites/default/files/upc_documents/ac 05 08072022 table of court fees en final for p

ublication clean.pdf

Tutaj poréwnanie do kosztow postepowania w DE: https://www.bardehle.com/en/ip-news-
knowledge/ip-news/news-detail/upc-court-fees-and-cost-reimbursement

Podsumowanie: konieczno$¢ dokonania indywidualnej oceny

Podsumowujac, posiadacze patentdw europejskich i osoby dokonujgce zgtoszen patentow
europejskich muszg wzig¢ pod uwage szereg okolicznosci przed podjeciem decyzji w odniesieniu do
opt-out’u. Nalezy rozwazy¢ kwestie takie jak chocby:

* Terytoria/rynki, na ktérych dziatajg konkurenci (potencjalni naruszyciele patentu);
* Jakie jest prawdopodobieistwo naruszen;

® Sita patentu w kontekscie mozliwych pozwdw o uniewaznienie;

* Czy wniesiono/prawdopodobne jest wniesienie sprzeciwu do EPO;

* Jakie jest prawdopodobienistwo wniesienia pozwu o uniewaznienie patentu;

® Jaka jest wartosc¢ pieniezna patentu i chronionych produktow;


https://www.unified-patent-court.org/sites/default/files/upc_documents/ac_05_08072022_table_of_court_fees_en_final_for_publication_clean.pdf
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Wreszcie w stosownych wypadkach warto zacheci¢ Klienta do rozwazenia dywersyfikacji strategii
w zakresie egzekwowania praw patentowych: czes¢ patentdw z jego portfolio moze zostaé wytgczona
spod jurysdykcji UPC, natomiast w przypadku pozostatych zgtoszenie opt-outu nie musiatoby zostac
dokonane. Taka selekcja mogtaby zostaé przeprowadzona w oparciu o przestanki wskazane powyzej.
Takie rozwigzanie zapewniatoby klientowi poczucie bezpieczenstwa, zwtaszcza wzgledem np.
patentow bardziej zagrozonych centralnym uniewaznieniem przez UPC, ale zarazem pozwalatoby na
nabranie doswiadczen w odniesieniu do funkcjonowania nowego systemu, a takze oferowatoby
potencjalny wptyw na ksztattowanie tego systemu.



