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POLSKA 1ZBA RZECZNIKOW PATENTOWYCH

KRAJOWA RADA RZECZNIKOW PATENTOWYCH

Uchwata Krajowej Rady Rzecznikéw Patentowych -
| Nr 551/V/2010
_ z dnia 25 listopada 2010 r. _ .
w sprawie wytycznych dot. wydawania opinii dla kandydatow na biéglych sadowych

Na podstawie art. 51 pkt 13 ustawy z dnia 11 kwietnia 2001 r. o rzecznikach
patentowych (Dz. U. Nr 49, poz. 509 z p6zn. zm.) oraz § 21 ust. 1 pkt 13 iust. 2 pkt5i 6
Statutu Polskiej Izby Rzecznikéw Patentowych — Krajowa Rada Rzecznikéw Patentowych
uchwala wytyczne w sprawie wydawania opinii dla kandydatéw na biegtych sadowych
wediug zatgcznika.

Prezes
Pgiskiejizky,
Rzecznikgw P owych

|

Anna Korbela




WYTYCZNE
wydawania opinii kandydatom na bicglych sadowych

I. Wstep

1. Przedmiotowe wytyczne reguluja zasady postgpowania PIRP w zakresie opiniowania
kandydatéw na bieglych sadowych, rekrutujacych si¢ z posréd cztonkéw PIRP i bedacych
czynnymi rzecznikami patentowymi.

2. Opinie wydaje si¢ na pisemny wniosek kandydata biorac pod uwage:

a) dane o kandydacie bedace w posiadaniu PIRP, jako o cztonku korporacji »

b) osiagniecia zawodowe kandydata, przedstawione przez niego w o$wiadczeniu
bedgcym czgscig wniosku,

c) opini¢ srodowiska o kandydacie .

3. Opinia opracowywana jest i wydawana w terminie do 1 miesigca od daty wplyniecia
wniosku w imieniu PIRP przez Prezydium Krajowej Rady RP. Opini¢ przedkiada si¢ na
adres wilasciwego Prezesa Sadu Okregowego za posrednictwem wnioskodawcy,
w 2 egzemplarzach, a | egzemplarz pozostaje w aktach korporacyjnych kandydata.

4. Qd opinii wydanej kandydatowi przez Prezydium Krajowej Rady, moze on odwota¢ si¢ do
Krajowej Rady w terminie 14 dni od jej doreczenia. Krajowa Rada rozpoznaje odwolanie
W wyznaczonym terminie.

5. Odwolujacy sie od opinii kandydat na biegtego sadowego moze uczestniczy¢ w posiedzeniu
odwotawczym Krajowej Rady RP.

II. Kryteria oceny kandydatow na bieglych sadowych.

Opinia wydawana jest na okolicznosci poosiadania przez kandydata teoretycznej i praktycznej
wiedzy specjalnej z zakresu ustanowienia bieglego, jako cztonka Polskiej Izby Rzecznikow
Patentowych, a takze aktywnosci jego dziatania na rzecz Kkorporacji oraz wypelniania
obowigzkow z tego wynikajacych, wptywajacej na ocene rekojmi nalezytego wykonywania
przyszitych obowigzkow biegltego sadowego.

1. Teoretyczna i praktyczna wiedza specjalna z zakresu ustanowienia bieglego.

1.1. Przyjmuje si¢, ze czynny zawodowo rzecznik patentowy posiada teoretyczng wiedze
specjalng z zakresu ochrony wiasnosci przemystowej, wystarczajgca dla pemienia funkcji
bieglego sadowego z tego zakresu.

1.2. Przyjmuje sig, ze praktyczng wiedze specjalng z zakresu ochrony wiasnosci przemystowej
w stopniu wystarczajacym do pelnienia funkcji bieglego sadowego z tego zakresu uzyskuje
rzecznik patentowy wykonujacy zawdd samodzielnie przez okres nie krétszy niz 10 lat.

1.2.1. W uzasadnionych przypadkach, w oparciu o ponad przeci¢tne osiggniecia naukowe
i zawodowe na polu ochrony wiasnosci przemystowej wymagany okres samodzielnej
pracy moze by¢ skrécony do 8 lat.

1.2.2. Do ponad przecigtnych osiagni¢é zaliczyé mozna uzyskame w rozpatrywanym okresie
czasu nastepnego stopnia naukowego z dziedziny ochrony wilasnosci przemystowej,
wzglednie uzyskanie uprawnien Europejskiego Rzecznika Patentowego.

1.2.3. Osiagnigcia zawodowe ocenia si¢ na podstawie przedstawionej przez kandydata
w o$wiadczeniu :

a) ilosci spraw prowadzonych samodzielnie przed Urzedem Patentowym RP, a w tym:
- wynalazkow
- wzor6w uzytkowych
- wzordéw przemystowych
- znakow towarowych
- oznaczen geograficznych
- topografii uktadow scalonych



b) ilosci spraw prowadzonych samodzielnie przed Urz¢dami zagranicznymi (OHIM,
EP) we wlasciwych kategoriach rozwiazan

c) ilosci spraw spornych i sadowych prowadzonych samodzielnie i/lub zespotowo.
dotyczacych ochrony wlasnosci przemystowe;j

d) ilosci opracowanych samodzielnie opinii z zakresu ochrony wilasnosci
przemystowej, w tym dotyczacych problematyki naruszenia praw wylacznych

e) ilosci spraw prowadzonych samodzielnie z problematyki wymienionej w punktach a-
¢, zakonczonych przed oceng wynikiem pozytywnym dla reprezentowanego klienta.

1.2.3.1 Jako stan wymagany dla uzyskania pozytywnej opinii uznaje si¢ osiagniecia praktyczne
nie gorsze niz:
a) ilos¢ samodzielnie prowadzonych spraw o ktérych mowa w punktach 1.2.3 ai b —

minimum 20 nowych spraw rocznie,

b) ilo$¢ spraw spornych i/lub sadowych — minimum 5 w okresie przed oceng.

1.2.3.2 Korzystnym jest, gdy sprawy dotyczg wszystkich kategorii ochrony. Brak osiagniec¢
w niektorych kategoriach moze by¢ uznany jako czynnik swiadczacy niekorzystnie
o osiggnigciach zawodowych kandydata na bieglego sagdowego.

1.2.3.3 Do spraw spornych i sadowych zalicza si¢ odpowiednio réwniez sprawy z zakresu
postepowania  sprzeciwowego. Brak takich spraw $wiadczy niekorzystnie
w osiggnieciach zawodowych kandydata na bieglego sadowego.

1.2.3.4 Osiaggni¢cia zawodowe zapisane w punktach 1.2.3 ocenia si¢ w okresach:

a) calego okresu poprzedzajacego date wystgpienia o wydanie opinii w przypadku kandydata
nie bedacego dotychczas bieglym sagdowym z okresu ochrony wlasnosci przemystowe;.
Z trzech czynnikéw determinujacych, a wiec stazu zawodowego, ilosci spraw zatatwionych
rocznie i skutecznosci prowadzonych spraw dla oceny pozytywnej musza by¢ speinione
w catosci przynajmniej dwa z tych czynnikow.

b) okresu od poczatku poprzedniej piecioletniej kadencji, w odniesieniu do kandydata
petnigcego juz funkcje biegltego sadowego z zakresu ochrony wiasnosci przemystowej, przy
czym w przypadku tych kandydatow zalicza si¢ rowniez osiggniecia z okresu
poprzedzajacego konczaca si¢ kadencje.

2. Dzialalnos¢ w PIRP w okresie opiniowanym.

2.1. Przyjmuje si¢, ze aktywne pelienie funkcji w korporacji jest czynnikiem przemawiajacym
korzystnie na rzecz rekojmi wywigzywania si¢ z przyszltych obowigzkéw bieglego
sagdowego.

3. Rzetelnos¢ wykonywania obowiazkéw korporacyjnych.

3.1. Przyjmuje sie, Ze terminowe realizowanie skladek cztonkowskich na rzecz korporacji bez
zaleglosci jest norma wymagang od kandydata na bieglego sadowego z zakresu ochrony
wlasnosci przemystowej, stad nieterminowe realizowanie skladek idopuszczanie do
powstania nieusprawiedliwionych zaleglosci stanowi przyczynek do negatywnej oceny
rekojmi wykonywania przez kandydata obowiazkéw bieglego sadowego.

3.2. Sprawy dyscyplinarne w korporacji, zakoficzone prawomocnym uznaniem winy kandydata
stanowig istotng przestank¢ negatywnego zaopiniowania kandydatury na bieglego
sagdowego.

3.2.1. Toczace si¢ w trakcie opiniowania sprawy dyscyplinarne w korporacji do momentu
wniesienia sprawy przez rzecznika dyscyplinarnego do sadu I instancji nie s3 brane pod
uwage jako przestanka negatywnego opiniowania.

3.2.2. Sprawy objete przepisami o odpowiedzialnosci karnej, bedace w gestii badania
kandydata przez Prezesa Sadu Okregowego stanowig przestanke co najmniej
wstrzymujaca wydanie opinii korporacji o kandydacie na bieglego sadowego.



I11. Przebieg opiniowania.

1.

b)
c)

Opinia wydawana jest przez Prezydium Krajowej Rady zespolowo w oparciu
o rekomendacj¢ wyznaczonego do tego zadania cztonka Prezydium i podpisywana na
podstawie protokotu z posiedzenia przez Prezesa PIRP. Prezes PIRP moze upowazni¢ do
podpisywania takiej opinii swojego zastepce.
Przy opracowywaniu opinii o kandydacie na bieglego sadowego uwzglednia si¢
bezwzglednie:

- oceng¢ kandydata przez Dziekana wlasciwego okregu PIRP,

- oceng kandydata przez Rzecznika Dyscyplinarnego, lub jego zastepce,

- informacj¢ Dyrektora Biura PIRP dotyczgca spraw formalnych dotyczacych

cztonkowstwa kandydata w korporacji.

W przypadku rozbieznych stanowisk czlonkoéw organu oceniajagcego kandydature¢ na
biegtego sadowego o opinii koficowej decyduje wigkszos¢ gloséw w przeprowadzonym
glosowaniu. Przy réwnej ilosci gloséw przeciwnych sobie decyduje glos przewodniczacego
organu oceniajgcego.
Organ wydajacy opini¢ o kandydacie na biegtego sadowego wydaje opini¢ w ktorej:
opiniuje pozytywnie kandydata na bieglego sgdowego z zakresu ochrony wilasnosci
przemystowej,
opiniuje negatywnie kandydata na bieglego sadowego,
wstrzymuje si¢ od wydania opinii ze wzgledéw formalnych |

W sytuacji okreslonej w pkt.4b, a takze w pkt.4c niezb¢dnym jest szczegétowe uzasadnienie
zajetego stanowiska.

IV. Zakonczenie.

1.

3.

Biuro PIRP wiacza opini¢ wydawang kandydatowi na bieglego sadowego do akt osobowych
tego rzecznika patentowego. Do akt wiacza rowniez informacje dotyczace kandydata na
bieglego sadowego lub ustanowionego bieglego sadowego, przekazane we wiasciwym
trybie przez odpowiedniego Prezesa Sadu Okrggowego.
Biuro PIRP prowadzi odrgbna ewidencj¢ rzecznikow patentowych pehliacych funkcje
biegtych sadowych, obejmujacg m.in. dane:

- zakres rzeczowy ustanowionego bieglego sadowego,

- sad okregowy w ktorym biegly ten zostat ustanowiony,

- kadencj¢ na jaka ustanowiony zostat biegly.
Ewidencja ta jest jawna dla czlonkéw korporacji.
Wzorzec wniosku o zaopiniowanie kandydata na bieglego sagdowego stanowi zalacznik
integralny tych wytycznych.

Wytyczne zatwierdzono uchwata Krajowej Rady Rzecznikéw Patentowych Nr 551/V/2010 z dnia
25 listopada 2010 r. w sprawie wytycznych dot. wydawania opinii dla kandydatéw na bieglych
sagdowych.
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/imie i nazwisko/ /miejscowos¢, dnia/

...................................................

/nr. ewid./ Do
................................................... Polskiej Izby Rzecznikéow Patentowych
/okreg PIRP/ ul. Madalinskiego 20/2

02-513 Warszawa

WNIOSEK
o wydanie opinii
Uprzejmie prosz¢ o wydanie opinii dotyczacej mnie, jako kandydata na bieglego sadowego.

Ponizej podaj¢ informacj¢ dotyczgcg moich osiggnig¢ zawodowych umozliwiajacych podjecie
zamierzonej pracy w charakterze bieglego sagdowego.

1. Zakres dzialania bieglego: .............co ittt e

................................................................................................................................................................

OKIggowego W .......cccceuvveuieiuciniinnnnnnnecnenes > Z SIEAZIDG oot e
3. Dotychczas pelnilem/ nie pelnilem funkcj¢ bieglego sadowego z zakresu ..................ccceeis
(W SAZI€ OKIEZOWYIML W ..oiineiiiiiiiiiirrieseeeteeetesseesssesesstessseessssssessessnsesoseesstasesssstsssosssesssassnssesornossasssns
W KadenCii/KadenCIACK ......ueieeieeeeeeceeee et ae et s e e e sre e et e sbesee st e s te s anesasssae s sansnenenas )
4. W oKresie CZasu .........cccccccvvvieeeneeenviveesssreessneesancnenns , ha podstawie ktérego ma by¢ opracowana

opinia, mam nastepujace osiggniecia zawodowe uzyskane samodzielnie/niesamodzielnie:
A/ Z.g10SZENIA dO UPRP ...ttt e e e e s re s s se e s st e e e sa e s st e esaassmnesssnensnnasan

................................................................................................................................................................

................................................................................................................................................................
................................................................................................................................................................

................................................................................................................................................................

N
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.......... teerareernnnsiesssenssasenassennanss/podaé ilosé spraw spornych i/lub sadowych rozpoczetych w opiniowanym okresie/

d/ wydatem opinie dotyczace .............. e reeeteer ettt et et et e s e e st e st s ebe s e sens

.......... terrusirerraeersnasesesssansseeasessennnss s/ pOdaé wykaz iloSciowy opinii dotyczacych ochrony wiasnosci przemystowej/
e/ ze spraw wymicnionych w punktach a, b i do dnia ztozenia niniejszego wniosku zakoficzone

zostalo postepowanie w ......... cveerrrerreeeens ereseeesarenes creeeete e et ceeereenes

ssesees ssevesens 4s4sessecsssoreasee sesssssscssnasccccssnee essscsvecssssanans srevieeseeseaanas seseessevererrererrrrsaaccaccese P T R PR TP

veesvsscascssaane sreecsacsesroces 4eesssssssrranssannne vesssaressseecas sesecsvovesssacssae B D T P T sasssesesescssassncrencesaccsnecne sesee

............ eeeerstereetseietareseeeeseraaarteeeiatereeaabareatasarassseriataresessasessrrrnessssastaessssssraseesssaneeensasnreess /POAAE SPrAWY/,

z ktérych ............ reerrreeeraeennens ....... Zakonezylo si¢ pozytywnie dla reprezentowanego przeze mnie klienta..
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tedavssccccessnanas sescersrnrsaaanane esessrcrsscenassreas srssssesssessscssae sevoscrcensene essecesa P R esssnccssrressrnssannsnsnans sen

Oswiadczam, ze wszystkie informacje powyisze s3 zgodne ze stanem faktycznym, co
poswiadczam wlasnor¢cznym podpisem.

/data, wlasnoreczny podpis/





